Marszatek Wojewodztwa Lédzkiego

al. Pitsudskiego 12, 90-051 £6dz, tel. /+48/ 42 291 97 95
e-mail: rolnictwo@lodzkie.pl, www.lodzkie.pl

RRII.7123.486.2024.MO todz, dnia 44.12.2024 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 83a ust. 1, art. 83c ust. 1i 3, art. 83d ust. 112, art. 86 ust. 1
pkt 4, art. 90 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024 r. poz. 1478) oraz
art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r.
poz. 572) — po rozpoznaniu wniosku Gminy Miasto £6dz (pismo znak: ZZM.WZP.111.500.59.2024 z dnia 22
pazdziernika 2024 r.), o wydanie zezwolenia na usunigcie jednego drzewa z nieruchomosci znajdujgcej si¢ na
terenie Parku Zaruskiego w todzi (dziatka nr 225 w obrebie W-12), Marszatek Wojewodztwa t.odzkiego

orzeka:
1. Zezwolié Gminie Miasto £.6dz na usuniecie jednego modrzewia europejskiego o obwodzie pnia 97 cm
mierzonym na wysokosci 130 cm, z nieruchomosci znajdujgcej si¢ na terenie Parku Zaruskiego w todzi
(dziatka nr225 w obrebie W-12), zgodnie z lokalizacjg wskazang przez wnioskodawce na mapie

dotgczonej do wniosku.

2. Okres$lié termin usuniecia drzewa wymienionego w punkcie 1 do dnia 30 czerwca 2025 .

3. Nie naliczaé optaty za usuniecie drzewa wymienionego w punkcie 1 na podstawie art. 86 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

4. Uzaleznié wydanie zezwolenia na usuniecie drzewa wymienionego w punkcie 1 od wykonania przez
Gmine Miasto Lédz nasadzenia zastepczego jednego drzewa nalezgcego do gatunku $wierk kiujacy.
Materiatem nasadzeniowym ma by¢ sadzonka drzewa o obwodzie pnia wynoszgcym minimum 12 cm
(pomiar na wysokosci 100 cm).

5. Ustali¢:

a) termin wykonania nasadzenia zastepczego, o ktérym mowa w punkcie 4, do dnia 31 grudnia
2025 r.;

b) lokalizacje wykonania nasadzenia zastepczego, o ktérym mowa w punkcie 4, na nieruchomosci
potozonej na terenie Parku Zaruskiego w todzi (dziatka nr225 w obrgbie W-12), zgodnie
. z lokalizacjg wskazang przez wnioskodawce w projekcie nasadzenia dotgczonym do wniosku.

6. Zobowigzaé Gmine Miasto £6dz do ztozenia w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa todzkiego
informacji o wykonaniu nasadzenia zastepczego, o ktérym mowa w punkcie 4, w_terminie 14 dni
od dnia jego wykonania, wraz z podaniem faktycznej daty posadzenia drzewa oraz zatgczeniem planu
sytuacyjnego z zaznaczong lokalizacjg posadzonego drzewa.

UZASADNIENIE

W dniu 23 pazdziernika 2024 r. do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa tédzkiego wptynat
wniosek Gminy Miasto todz (pismo znak: ZZM.WZP.111.500.59.2024 z dnia 22 pazdziernika 2024 r.)
o wydanie zezwolenia na usuniecie jednego drzewa z nieruchomos$ci znajdujacej sie na terenie Parku
Zaruskiego w todzi (dziatka nr 225 w obrebie W-12). W toku postepowania na podstawie danych zawartych
w rejestrze ewidencji gruntéw i budynkéw todzkiego Osrodka Geodezji w todzi ustalono, ze wiascicielem
dziatki ewidencyjnej nr 225 w obrebie W-1_'2"]'est Gmina Miasto £6dz. Tym samym tut. Organ potwierdzit, ze
whniosek zostat ztozony przez podmiot uprawniony, zgodnie z art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody.
W uzasadnieniu wniosku podano, ze wnioskowane do usuniecia drzewo jest znacznie pochylone nad alejkg
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parkowg (pod katem 45°), ktéra zlokalizowana jest w poblizu szkoly. Wskazano, ze wnioskowane do
usunigcia drzewo stanowi zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia.

W dniu 15 listopada 2024 r. Pracownicy Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa todzkiego
przeprowadzili ogledziny terenowe, w wyniku ktérych ustalono, ze na nieruchomosci znajdujace; sie na
terenie Parku Zaruskiego w todzi (dziatka nr 225 w obrebie W-12) znajduje sie jeden modrzew europejski
0 obwodzie pnia 97 cm mierzonym na wysokosci 130 cm. Drzewo jest zywe. Drzewo posiada zaburzong
,statyke — jego pien jest pochylony w stosunku do gruntu pod katem okoto 45°. Stwierdzono, ze drzewo
zagraza bezpieczenstwu ludzi korzystajacych z terenu Parku Zaruskiego w todzi. Grozi ono wywrotem.
W bliskiej odlegtosci od drzewa przebiega parkowa $ciezka dla pieszych. Wnioskowane do usuniecia drzewo
posiada wartos¢ przyrodniczg (m.in. jest potencjalnym miejscem gniazdowania oraz odpoczynku ptakéw),
posiada walory krajobrazowe (wspottworzy parkowe zadrzewienie), nie posiada wartosci kulturowych.
Podczas ogledzin w obrebie drzewa nie stwierdzono obecnosci dziko wystepujgcych okazéw gatunkéw
chronionych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Marszatek Wojewo6dztwa tédzkiego uznat wniosek o wydanie
zezwolenia na usuniecie drzewa wymienionego w sentencji niniejszej decyzji za uzasadniony. Wnioskowane
do usunigcia drzewo zagraza bezpieczeristwu ludzi. Zagrozenie to wynika przede wszystkim z wskazanych
w protokole ogledzin z dnia 8 listopada 2024 r. cech drzewa - tj. jego zaburzonej statyki spowodowanej
pochyleniem w stosunku do gruntu pod katem okoto 45°, co powoduje, ze istnieje realne ryzyko wywrotu
drzewa.

Zgodnie z art. 7 Kodeksu postepowania administracyjnego w toku postepowania organy administracji
publicznej stojg na strazy praworzadnosci, z urzedu lub na wniosek stron podejmujg wszelkie czynnosci
niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na wzgledzie
interes spoteczny i stuszny interes obywateli. Okre$lnie ,stusznego interesu obywateli” jest interpretowane
szeroko. W pismiennictwie przyjmuje sig, ze w zakresie tego pojecia miesci sie przede wszystkim interes
strony oraz interes innych podmiotéw, ktére majg w sprawie interes faktyczny (B. Adamiak, J. Borkowski:
Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2016, s. 67). W wyroku WSA w Biatymstoku
z dnia 11 stycznia 2024 r., || SA/Bk 837/23, stwierdzono, ze przewidziane w art. 83 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody zezwolenie na wyciecie drzew jest wyjatkiem od reguty zachowania drzew jako podlegajgcych
ochronie prawnej elementéw przyrody. Odnoszac sie za$ do przyczyn usuniecia drzewa Sad podkreslit, ze
zezwolenie na wycigcie drzew moze nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy przyczyna taka zostanie przez organ
uznana za przyczyne wazna, uzasadniajgcg rezygnacje z przewidzianej ustawg ochrony drzew i w dodatku
interes publiczny, reprezentowany przez warto$¢ przyrodniczg drzewa, musi kolidowaé z realizacjg innego
interesu, ktdrego aksjologiczny tadunek jest wyzszy. Rowniez w niniejszej sprawie tut. Organ musiat dokonaé
wywazenia racji zwigzanych z interesem spotecznym (publicznym) i interesem strony. Tut. Organ przyjat, ze
koniecznos$¢ wyeliminowania zagrozenia dla ludzi powodowanego przez wnioskowane do usuniecia drzewo
jest wartoscig nadrzedng nad wartoscig jakg wnosi ono do ekosystemu.

Podstawe prawng dla marszatka wojewddztwa do wydania niniejszej decyzji stanowig przepisy
art. 83a ust. 1 oraz art. 90 ust. 1i 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Z tresci tych
przepisdw wynika, ze zezwolenie na usunigcie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci wydaje waijt,
burmistrz albo prezydent miasta, a w przypadku gdy zezwolenie dotyczy usuniecia drzewa lub krzewu
z terenu nieruchomosci lub jej czesci wpisanej do rejestru zabytkéw - wojewodzki konserwator zabytkéw.
Czynnosci, o ktorych mowa w art. 83-89, w zakresie, w jakim sg one wykonywane przez woéjta, burmistrza
albo prezydenta miasta, w odniesieniu do nieruchomosci bedagcych wiasnoscig gminy - z wyjatkiem
nieruchomosci bedgcych w uzytkowaniu wieczystym innego podmiotu - wykonuje starosta. Jezeli prezydent
miasta na prawach powiatu sprawuje funkcje starosty, czynnosci, o ktérych mowa w ust. 1, wykonuje
marszatek wojewoddztwa. .

Po przeanalizowaniu zgromadzonego materiatu dowodowego Marszatek Wojewddztwa t.6dzkiego
udzielit zezwolenia na usuniecie drzewa wskazanego w punkcie 1 sentencji niniejszej decyzji bez pobierania
optaty z tego tytutu zgodnie z art. 86 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o0 ochronie przyrody.
Ww. przepis stanowi, ze nie nalicza sie optat za usunigcie drzew lub krzewow, ktore zagrazajg
bezpieczenstwu ludzi lub mienia w istniejgcych obiektach k;udowlanych lub funkcjonowaniu urzgdzen,
o ktérych mowa w art. 49 § 1 Kodeksu cywilnego. W rozpatrywé’qym przypadku wnioskowane do usuniecia
drzewo zagraza bezpieczenstwu ludzi - istnieje obawa, ze podczas: silnego wiatru drzewo wywréci sie na
ludzi przebywajacych na terenie Parku Zaruskiego w todzi. M

Zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postepowania admlnlstracyjnego organy administracji publicznej
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mozliwi¢ im wypowiedzenie sie co do zebranych dowoddéw i materiatdbw oraz zgloszonych zgdan.
W niniejszej sprawie z uwagi na ww. zagrozenie tut. Organ na podstawie art. 10 § 2 Kodeksu postepowania
" administracyjnego odstapit od zasady wyrazonej w art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego,
/ uznajac, iz zatatwienie sprawy nie cierpi zwioki ze wzgledu na niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia
ludzkiego. Przyczyny odstgpienia od zasady zawartej w art.10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego
zostaty utrwalone w aktach sprawy w drodze adnotacji (art. 10 § 3 Kodeksu postepowania
administracyjnego).
Na podstawie art. 83c ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tut. Organ
uzaleznit wydanie zezwolenia na usuniecie drzewa od wykonania nasadzenia zastepczego okreslonego
w punkcie 4 sentencji decyzji. Zgodnie z art. 83d ust. 2 ww. ustawy Marszatek Wojewodztwa todzkiego
okreslit w punktach 4-6 sentencji decyzji liczbe, gatunek oraz minimalny obwéd pnia drzewa, ktére ma zostac
posadzone, a takze termin wykonania nasadzenia, lokalizacje nasadzenia oraz termin ztozenia informacji
o wykonaniu nasadzenia. Organ uwzglednit lokalizacje nasadzenia wskazang przez wnioskodawce
w projekcie nasadzenia dotgczonym do wniosku.
Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:

1. Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w todzi, wniesione za posrednictwem Marszatka Wojewddztwa t.6dzkiego, w terminie 14 dni od daty jej
otrzymania (art. 127 § 1, art. 129 § 11 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego).

2. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strony moga zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia Marszatkowi
Wojewddztwa todzkiego oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna iprawomocna (art. 127a § 1 i § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego).

3. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu. Whniesienie odwotania
w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 1 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego).

4. Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, gdy jest zgodna z zgdaniem
wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia odwotania (art. 130 § 4
Kodeksu postepowania administracyjnego).

5. Usuniecie drzewa poza terminem okreslonym w punkcie 2 sentencp decyzji potraktowane zostanie jako
usuniecie drzewa bez wymaganego zezwolenia, co stanowi¢ bedzie podstawe do wymierzenia
administracyjnej kary pienieznej (art. 88 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody).

6. Jesli nasadzenie zastepcze posadzone w zamian za usuniete drzewo nie zachowa zywotnosci po 3 latach
od dnia uptywu terminu wskazanego w punkcie 5 lit. a sentencji decyzji lub przed uptywem tego terminu,
z przyczyn zaleznych od posiadacza nieruchomos$ci, natozony zostanie ponownie w drodze decyzji
obowigzek wykonania nasadzenia zastepczego. W przypadku niewykonania nasadzenia zastepczego
zgodnie z zezwoleniem, bedg miaty zastosowanie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administraciji
(art. 86 ust. 2 i 3 ustawy o ochronie przyrody).

7. Uzyskanie niniejszej decyzji zezwalajgcej na usuniecie drzewa nie zwalnia od obowigzku przestrzegania
zakazow dotyczgcych niszczenia gniazd, jaj, postaci mtodocianych oraz: siedlisk ptakow, schronien
zwierzat objetych ochrong prawng (art. 52 ustawy o ochronie przyrody) oraz humanitarnego traktowania
zwierzat dzikich.

8. W przypadku stwierdzenia obecnosci gatunkéw chronionych, ich siedlisk, ostoi bgdz gniazd w trakcie
wykonywania przedmiotowej decyzji, nalezy wstrzymac wycinke drzewa oraz zwréci¢ sie ze stosownym
wnioskiem- do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska bgdz Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (art. 56 ustawy o ochronie przyrody), gdyz niniejsza decyzja nie jest tozsama z uzyskaniem
zezwolenia na odstepstwa od zakazow zawartych wart. 51 ust. 1 i art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody.

9. Zgodnie z art. 155 Kodeksu postepowania administracyjnego decyzja ostateczna, na mocy ktérej strona
nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktéry ja wydat, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg sie uchyleniu lub
zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony. Jesli zaistnieje
konieczno$¢ wydtuzenia terminu usuniecia drzew, to przed uptywem wyznaczonego w decyzji terminu na
usuniecie drzew, strona musi wystgpi¢ ze wnioskiem do Marszatka Wojewdédztwa t.odzkiego
0 zmiane niniejszej decyzji.
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